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MESTSKY URAD TRINEC
ODBOR STAVEBNIHO RADU A UZEMNiHO PLANOVANi

Doporuéené

Zapis o projednani Navrhu zadani zmény €. 2 Gzemniho planu obce Stritez

Vefejna vyhlagka Oznameni o projednani navrhu zadani Zmény &. 2 Uzemniho planu obce
Stiitez, véetn& Navrhu zadani Zmény &. 2 Uzemniho planu obce StiiteZ (textova &ast +
priloha) a Problémovy vykres v€etné limitll vyuziti Uzemi, byly zaslany dotéenym organim,
nadfizenému organu Uzemniho planovani, sousednim obcim a obci, pro jejiz uzemi je UP
pofizovan dne 5.12.2011. Pofizovatel Zmény &. 2 UP obce StFiteZ obdrzel od vSech t&chto

instituci dorucenky potvrzujici doruceni.

Dale byly tyto dokumenty dne 2.12.20111

zvefejnény na ufedni desce Méstského uradu Tfinec a sejmuty dne 2.1.2012.

Ve Ihuté do 30 dnu od obdrzeni navrhu &i od vyvéSeni oznameni se vyjadrili tito:

STANOVISKA/VYJADRENiI DOTCENYCH ORGANU

Dotceny organ
Cislo jednaci stanoviska

- Pozadavek

Vyporadani pozadavku

Ministerstvo primyslu a obchodu
45862/2011/03100

- neuplatfuje zadné pfipominky

Krajsky urad Moravskoslezského kraje,

odbor__uzemniho planovani, stavebniho
fadu a kultury

MSK 209185/2011

- pozadavek na dpravu oznaCeni vefejné

prospésné stavby vyplyvajici z tzemné planovaci
dokumentace vydané krajem - plvodni D36
opravit na D37

- upraveno

Tel.. 558 306 111
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www.trinecko.cz

Bankovni spojeni: Komeréni banka, a. s.
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Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a
stavebni sprava ]
9018/23466/2011- 1383 — UP-OL

- neuplatiiuje Zadné pozadavky

Krajsky urad Moravskoslezského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
MSK 209181/2011 (koordinované stanovisko)

- respektovat ochranné pasmo stavajici silnice
[11/4763 dle zdkona o pozemnich komunikacich

- dopInéni textu o: ,Zivotni podminky budoucich
uzivateld staveb na plochach navrzenych pro
zastavéni, které jsou situovany v blizkosti silnice
lll. tfidy mohou byt negativné ovlivnény
externalitami dopravy zejména hlukem...”

- respektovat poZadavky koncepénich dokumentl z
hlediska ochrany ovzdu$i (Krajsky integrovany
program ke ZlepSeni kvality ovzdusi
Moravskoslezského kraje, Krajsky program
snizovani emisi Moravskoslezského kraje) a s
nimi souvisejici Uzemni energetickou koncepci
Moravskoslezského kraje;

Poznamka: Neni nezbytné a tcelné komplexné
posuzovat zménu ¢&.2 Uzemniho planu obce
Stritez, podle § 10i zakona o posuzovani viivi
na Zivotni prostredi.

- v textové ¢asti pod pismenem h) byla obecna
informace o ochranném pasmu doplnéna
oznacenim silnice; Bude respektovano.

- pozadovany text byl doplnén do textové casti
pod bod j);

- koncepéni materidly budou respektovany;
Vyjmenované dokumenty byly zafazeny do
bodu a) textové ¢asti zadani;

CR — Statni energeticka inspekce
DZ/2440/11/P-227/80.103/Dr

- neuplatiuje Zadné namitky

Hasi¢sky zachranny sbor MSK
HSO0S-14211-2/2011

- nema namitky ani pfipominky

Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky
MZDR 111/2011- /INV-2316

- nema zadné zajmy v dané lokalité

Krajska veterinarni sprava pro MSK
2011/3738/KVST/1

- souhlasi s Navrhem zadani zmény &. 2 UP

Ministerstvo zivotniho prostredi
1497/580/11,95490/ENV; 000383/A-10

- bez pfipominek

Krajska hygienicka stanice
HOK/FM4306/2.5/11

- neuplatiuje své pozadavky




Obvodni bansky l]f'aq v Ostravé
SBS/38266/2011/0BU-05/460/Ing.Ka

- Navrh je situovan v chranéném loziskovém tzemi
(dale jen ,CHLU*) Cs. &ast Hornoslezské panve -
id.¢. 14400000, stanoveném pro vyhradni lozisko
vyhrazeného nerostu €erné uhli a zemni plyn. K
pfipadnému potvrzeni uvedené skuteCnosti je
nezbytné vyzadat si stanovisko Ministerstva
zivotniho prostfedi, odboru vykonu statni spravy
IX, pracovisté Cs. legii 5, 702 00, Ostrava, které
vede dle ustanoveni § 29 odst. 2 zakona horniho
zakona evidenci CHLU.

- CHLU je situovano na Gzemi obce. Pfipominky
nebyly Ministerstvem  Zivotniho prostfedi
vzneseny.

Méstsky urad Trinec, Odbor ZzZivotniho
prostredi a zemédélstvi

MeéUT/1609/2011/ZPaZ/Sl,Hu,Mo

UVEDENO NA KONCI TOHOTO ZAPISU

VYJADRENi OSTATNICH ORGANU

Organ
Cislo jednaci

- Vyjadreni

Vyporadani vyjadreni

Reditelstvi silnic a dalnic CR
004386/11300/2011

- pouzivat v UP Gfedni oznaéeni silnic
- neoznacovat stavajici silnici 1/68 za silnici Il/?

- je umoznéno upfesnit vedeni pfeloZky silnice
1/68 podle vydaného uzemniho rozhodnuti a tim
,2Uzit“ chranény koridor na rozsah ochranného
pasma této komunikace

- bude respektovano;

- neopodstatnéné — v zadani toto neni nikde
uvedeno a nebude to pozadovano ani v navrhu;

- vymezeny koridor v platném UP v&etn& zmény
zUstane beze zmény (Uzemni rozhodnuti dosud
nenabylo pravni moc);

Sprava zelezniéni dopravni cesty, s.o0.
60549/11-OST

- vystavbu novych obytnych objekta je trfeba
situovat mimo ochranné pasmo drahy

- pocitat vyhledové s rekonstrukici Zel. trati €.322
Frydek-Mistek — Cesky T&Sin

- nové zastavitelné plochy nejsou v ochranném
pasmu drahy navrhovany;

- pozadavky na zmény UP nezasahuji do
ochranného pasma drahy

Centrum dopravniho vyzkumu
UP/3965/11

- respektovat ochranné pasmo drahy 60m od osy
krajni koleje a uplatnit pozadavky SZDC
- plné respektovat vyjadieni RSD

- bude respektovano

- bude respektovano




OBEC, PRO KTEROU JE UP PORIZOVAN - &. 0S/00003/2012/327/Ma

- v grafické ¢asti problémového vykresu chybi
zakreslen sledovany vrt CHMU na parc.é.
1113/3

- v PUR 2008 neni vymezeno, Ze obec STRITEZ
je soucasti rozvojové osy OS13 - pozaduje
vypustit

vypustit informaci, Ze obec lezi v koridoru
konvencni  Zelezniéni dopravy C-E  40b
(Ostrava-Mosty u Jablunkova- hranice CR)

vypustit informaci, Ze obec lezi v koridoru vodni
dopravy VD 4 (Odra-Vah)

obec nesouhlasi a zaroven odmita prijmout
nékteré informace z ZUR MSK a to pfedevsim,
zarazeni obce do rozvojové osy OS13

obec pozaduje vypustit vétu.“Je rovnéz potfeba
respektovat  dalsi  koncepéni  rozvojové
materialy MSK* tzn., Ze ve Il. zmé&né& UP budou
konkrétné vyjmenovany veSkeré planované
zdméry a ustanoveni.

,Pro danou lokalitu je potfeba z UAP prevzit
vSechny limity vyuZiti Ozemi, které se k
feSenému uzemi vazou. Mezi tyto limity patfi
napfiklad:“ - podtrzené slovo je opét
nekonkrétni a musi byt bliZze specifikovano.

V textové &asti chybi text usneseni ZO 38/653
ze dne 10.5.2010 schvaleného pro 2. zménu
UP obce - navrh doplnéni textové ¢&asti
~regulativi® plochy D — dopravni koridory takto:
»Vyuziti nepfipustné” — stavby a zmény staveb,
které by vedly nebo mohly vést ke zvySeni
urovné dnedniho zatiZeni hlukem a vibracemi
pfilehlych ploch bydleni a ,ob&anského
vybaveni.

-vrt bude vnavrhu zakreslen

uveden v bodé i) )

(pozadavek

v grafické &asti PUR je Uzemi obce zakresleno
v rozvojové ose 0OS13 (stejné jako vétSina
uzemi ORP Tfinec). V textové casti je OS13
vymezeno takto: Obce mimo rozvojové oblasti,
s vyraznou vazbou na vyznamné dopravni
cesty, tj. silnici /11, koridor pfipravované
kapacitni silnice Bohumin—Havifov—Tfanovice—
Mosty u Jablunkova—hranice CR/Slovensko a
zeleznicni trat' €. 320. Z téchto duvodl nebude
pozadavek zohlednén.

v grafické &asti PUR je Uzemi obce zakresleno
ve zminovaném koridoru. V textové cCasti je
v8ak jiz zmifovan pouze Usek zelezni¢ni trati €.

320, ktera uUzemim obce neprochazi (ani
ochranné pasmo). Pozadavek bude
respektovan.

v grafické &asti PUR je Uzemi obce zakresleno
ve zminovaném koridoru. Planovany pribéh
koridoru neni v PUR nijak blize specifikovan.
Pozadavek nebude respektovan.

v ZUR MSK je katastralni Gzemi obce pfimo
vyjmenovano pfi specifikaci rozvojové osy
0S13. Ztohoto ddvodu nebude pozadavek
zohlednén.

Uzemni plan musi respektovat pozadavky z
SirSich dzemnich vztah( a tedy i rozvojovych
materiall kraje. Tyto rozvojové materialy budou

uvedeny vzadani a budou respektovany
v navrhu UP.
- do zadani byly doplnény daldi ,vyznamné

limity”. Tyto a dalsi limity budou respektovany
v navrhu UP.

- vzadani byl doplnén tento
k zapracovani do navrhu zmény UP.

pozadavek

PODNETY SOUSEDNICH OBCI -

Zadna obec nezaslala své podnéty




PRIPOMINKY

K Navrhu zadani zmény &. 2 UP obce Stfitez
byly podany 3 prakticky stejné pfipominky od
téchto obcan:

Manzelé Petr a Zdenka Pawlitkovi, Stfitez 54,
Manzelé Rduard a Anna Siwi, Stfitez 249 a

Bc. Petr Szlaur, Stfitez 53.

- ObCané pozaduji ponechat jejich stavajici | - zménou ¢&islo dvé bude dle pozadavku rusena
zastavitelné plochy (parcely ¢. 1057/1, 1023, | pouze jedina zastavitelna plocha. Stfet s limity
1022/1, 1032 a 406) jako zastavitelné i kdyz | je nutné Fedit u nové navrhovanych
jsou ve stietu slimity vyuziti Uzemi | zastavitelnych ploch.
vyplyvajicich z UAP (dopravni a technickou
infrastrukturou).

Méstsky urad Trinec, Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi — stanovisko:

Méstsky urad Trinec, odbor Zivotniho prostfedi a zemédeélstvi obdrzel oznameni o projednani navrhu
zadani Zmény &. 2 Uzemniho planu obce Stfitez, provedl mistni Setfeni a na zakladé toho vydava
nasledujici stanovisko:

Z hlediska zakona ¢. 114/92 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
,Zakona“) se zménou lokality ¢.:

1 — souhlasime, aby na ¢asti pozemku parc. €. 1112/5 v k. 0. Stfitez byly umistény max. 2 rodinné
domy a na ploSe parc. €. 1047 v k. 0. Stfitez max. 1 rodinny dim a to z ddvodu ochrany krajinného
razu dle § 12 zdkona. P¥ili§ zahu$téna zastavba by narudila harmonické méfitko krajiny. Souhlasime
se zruSenim zastavitelné plochy dle zakresu v problémovém vykrese.

2 — souhlasime.

3 — nesouhlasime z ddvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zdkona. Zastavba v tomto misté by
narusila harmonické méfitko krajiny, je nutné v tomto misté zachovat stavajici rozptylenou zastavbu.

4 — nesouhlasime z ddvodu ochrany krajinného raze dle § 12 zakona. Zastavba na této lokalité by
narusila harmonické méritko krajiny s rozptylenou zastavbou a s tim souvisejici migracni prichodnost.
5 — nesouhlasime z ddvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Zastavba v tomto misté by
narusila harmonické méfitko krajiny s rozptylenou zastavbou a s tim souvisejici migrac¢ni prachodnost.
6 — souhlasime.

7 — souhlasime, ale s omezenim a to z dGvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Pfipustné by
bylo zmen&eni plochy tak, aby bylo zachovano harmonické méfitko krajiny, rozptylend zastavba,
vztahy v krajiné a s tim souvisejici migraéni prichodnost. Velikost pfipustného zastavitelného uzemi
je zakresleno Cervené v mapové pfiloze €. 1. Souhlasime s umisténim pouze 1 rodinného domu.

8 — souhlasime, ale s omezenim a to z dlivodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Pfipustné by
bylo zmenSeni plochy, tak aby bylo zachovano harmonické meéfitko, rozptylena krajiny, vztahy
v krajiné a s tim souvisejici migracni prichodnost. Velikost pfipustného zastavitelného Gzemi je
zakresleno Cervené v mapové pfiloze €. 1. Souhlasime s umisténim max. 2 rodinnych domu.

9 — nesouhlasime z ddvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Zastavba v tomto misté by
narusila harmonické méfitko krajiny s rozptylenou zastavbou a s tim souvisejici migracni prdchodnost.
10 — souhlasime, ale s omezenim a to z divodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona a z davodu
ochrany vyznamného krajinného prvku dle § 4 odst. 2 zdkona. Zastavba dle navrhu by narusila
harmonické méfitko a vztahy v krajiné a poskodila vyznamny krajinny prvek udolni niva. Velikost
pfipustného zastavitelného Uzemi je zakresleno Cervené v mapové pfiloze & 1. Souhlasime
s umisténim pouze 1 fady rodinnych domu u cesty.

11 — souhlasime, ale s omezenim a to z divodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Pfipustné
by bylo zmenSeni plochy tak, aby bylo zachovano harmonické méfitko v krajiné, rozptylena zastavba,
vztahy v krajiné a s tim souvisejici migraéni prichodnost. Velikost pfipustného zastavitelného uzemi
je zakresleno ¢ervené v mapové pfiloze ¢. 1. Souhlasime s umisténim pouze 1 rodinného domu.

12 — souhlasime, ale s omezenim a to z divodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Pfipustné
by bylo zmen$eni plochy tak, aby bylo zachovano harmonické méfitko krajiny a vztahy v krajiné.




Velikost pfipustného zastavitelného Uzemi je zakresleno ¢ervené v mapové pfiloze €. 1. Souhlasime
s umisténim pouze 1 fady rodinnych domu u cesty.

13 — souhlasime, ale s omezenim a to z dlvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona a ochrany
vyznamného krajinného prvku vodni tok dle § 4 odst. 2 zakona. PFipustné by bylo zmenseni plochy,
tak, aby bylo zachovano harmonické méfitko krajiny, rozptylena zastavba, vztahy v krajiné a s tim
souvisejici migraéni prichodnost. Velikost pfipustného zastavitelného Uzemi je zakresleno ¢ervené v
mapoveé priloze €. 1. Souhlasime s umisténim pouze 1 fady rodinnych domu u cesty.

15 — souhlasime, ale s omezenim a to z divodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Pfipustné
by bylo zmenSeni plochy tak, aby bylo zachovano harmonické méfitko krajiny, rozptylena zéstavba,
vztahy v krajiné a s tim souvisejici migracni prachodnost. Velikost pfipustného zastavitelného uzemi
je zakresleno ¢ervené v mapové pfiloze €. 1.

16 - nesouhlasime z divodu ochrany krajinného raze dle § 12 zakona. Zastavba v tomto misté by
narusila harmonické méfitko krajiny s rozptylenou zastavbou a s tim souvisejici migracni priachodnost.
17 — nesouhlasime z ddvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Zastavba v tomto misté by
narusila harmonické méfitko, rozptylenou zastavbu a vztahy v krajiné a s tim souvisejici migraéni
prichodnost.

18 — nesouhlasime z dudvodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona. Zastavba by narusila
harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

19 — nesouhlasime z divodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona a § 4 odst. 2 zakona. Zastavba
by poskodila harmonické méfitko a vztahy v krajiné a naru$ila vyznamné krajinné prvky les a vodni
tok.

20 — nesouhlasime z divodu ochrany krajinného razu dle § 12. Zastavba v tomto misté by narusila
harmonické méfitko a vztahy v krajiné s tim souvisejici migraéni pridchodnost.

21 — nesouhlasime z divodu ochrany § 4 odst. 2 zakona. V blizkosti se nachazi vyznamny krajinny
prvek les.

22 — nesouhlasime z divodu ochrany § 12 zakona a z dlivodu ochrany dfevin § 7 odst. 1 zakona.
Vytvofenim zahrady s oplocenim by se naruSilo harmonické méfitko krajiny a s tim souvisejici
migraéni prlichodnost.

23 — souhlasime za predpokladu, Ze trasa cyklostezky povede po stavajicich zpevnénych cestach
(nedojde ke kaceni stavajici zelené a pokud ano, bude navrZzena nova funkéni zelefi a to nejen
stromoradi, ale i kefové patro dllezité pro hnizdéni ptakd) a pfi budovani trasy mimo stavajici
zpevnéné cesty (zejména podél registrovaného vyznamného krajinného prvku ,Stfitezské rybniky®)
bude navrhovana cyklotrasa umisténa 1,5 m od okapové linie stavajicich dfevin. Pfi realizaci
cyklotrasy bude dodrzena norma na ochranu dfevin CSN 839061 Ochrana strom(, porostd
a vegetacnich ploch pfi stavebnich pracich. Stavbou nové cyklotrasy nesmi dojit k poruseni § 7 odst.
1 zakona a § 4 odst. 2 zakona.

Organ ochrany pfirody vychazel ze zakona €.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni
pozdéjSich predpisu, pfedevsim:

Podle § 2 odst. 2 pism. g) zdkona je ochrana pfirody a krajiny zajiStovana zejména vytvafenim
ekologicky vyvaZenou a esteticky hodnotnou krajinou.

Dle § 4 odst. 2 zdkona jsou vyznamné krajinné prvky chranény pfed poSkozovanim a ni¢enim.
Vyuzivaji se pouze tak, aby nebyla naruSena jejich obnova a nedoS$lo k ohroZeni nebo oslabeni jejich
stabiliza¢ni funkce.

Dle § 7 odst. 1 zakona jsou dfeviny chranény pfed poSkozovanim a ni¢enim.

Podle § 12 zakona je krajinny raz definovan jako pfirodni, kulturni a historicka charakteristicka
uréitétho mista &i oblasti. Krajinny raz je chranén pfed Cinnosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni
hodnotu. Zasahy do krajinného razu pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkda,
zvlasté chranénych uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonického méfitka a vztahu v krajiné.

V pfipadech, Ze doSlo k zamitnuti anebo omezeni pozadavkl ztohoto dlvodu, se jednalo
0 pozadavky v lokalitach, které se nachézely na vizualnim horizontu nebo v mistech, kde je
harmonicka krajina s mnozstvim dil€ich scenerii, s dochovanou rozptylenou zastavbou, harmonickym
charakterem atd. Organ ochrany pfirody je pfesvédCen, Ze umoznénim vystavby v tak cennych
lokalitach by doSlo ke snizeni estetické a pfirodni hodnoty krajinného razu. Jednim z dudlezitych
podkladli, ze kterého pfi své rozhodovani organ ochrany pfirody vychazel, je Studie vyhodnoceni
krajinného razu dle § 12 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ktery vypracoval Atelier V
— Ing. arch. Ilvan Vorel, Na Cihlafce 26, 150 00 Praha 5 v fijnu 2008.



U nékterych pozadavkl, kde zmenSenim plochy bylo mozné zachovat harmonické méfitko a vztahy
v krajiné, byly v pfilohach tohoto stanoviska zakresleny pfipustné velikosti pozemkud. Popfipadé byly
pozadavky zmenSeny tak, aby navazovaly na stavajici zastavbu a méfitkem odpovidaly velikosti
okolnich stavebnich pozemku.

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zakona ¢. 86/2002Sh., o ochrané ovzdusi a o zméné nékterych jinych
zakont, v platném znéni, v plsobnosti obecniho Ufadu a obecniho ufadu obce s rozsifenou
pUsobnosti nejsou dotceny.

Z hlediska dodrZzeni zajmu chranénych zakonem ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich pledpisti (dale jen ,vodni zakon®), ddvame toto stanovisko:

upozoriujeme, Ze spravci vodnich tok( jsou dle ust. § 49 odst. 3 vodniho zakona opravnéni pfi spravé
vodnich tok( uzivat pozemkl sousedicich s korytem vodniho toku, a to u drobnych vodnich tok
v §ifce 6 m a u vyznamnych vodnich tokd v Sifce 8 m od bfehové hrany toku. Vzhledem k této
skuteénosti doporucujeme pozemky kolem vodnich tokd ve vySe uvedené Sifce manipulacniho pruhu
zaclenit do nezastavitelné zény.

Toto stanovisko neni vyjadfenim dle ust. § 18 vodniho zakona, neni rozhodnutim ve spravnim fizeni,
nenahrazuje povoleni nebo souhlas vodopravniho Ufadu. Pro vyjadfeni dle ust. § 18 vodniho zakona
musi byt k zadosti pfilozeny nélezitosti dle vyhlasky ¢€.432/2001 Sb., o dokladech Zadosti o rozhodnuti
nebo vyjadfeni a o nalezitostech povoleni, souhlas( a vyjadfeni vodopravniho Uradu.

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zdkona &. 185/2001 Sh., o odpadech a o zméné nékterych dalSich
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, v plsobnosti obecniho Ufadu obce s rozSifenou pusobnosti
nejsou dotéeny.

Z hlediska zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, v platném znéni, (dale
jen zakon o ochrané ZPF):

k zajisténi ochrany zemédélského pudniho fondu pfi zpracovani Uuzemné planovaci dokumentace
musi byt postupovano v souladu s § 5 odst. 2, zakona o ochrané ZPF. Podrobnosti o zakonem
stanovenych podkladech jsou uvedeny ve Vyhlasce MZP &. 13/1994, kterou se upravuji nékteré
podrobnosti ochrany zemédélského pudniho fondu, jeji pfilohy €. 3. Organ ochrany ZPF uplatfiuje
zavazné stanovisko k jehoz vydani je pfislusny organ ochrany zemédélského pudniho fondu
Krajského Uufadu Moravskoslezského kraje v Ostravé.

Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni pozdéjSich predpistl (lesni zakon) a zakona
¢. 449/2001 Sh., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpisu (zakona o myslivosti):

Méstsky ufad Tfinec, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako vécné a mistné pfisludny obecni
Ufad obce s rozsifenou pusobnosti podle ustanoveni § 66 zakona €. 128/2000 Sb. o obcich, ve znéni
pozdéjSich predpist, jako organ statni spravy lesu podle ustanoveni § 48 odst. 2, pism. b) zakona
€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist (v textu dale jen ,lesni zakon®) a jako organ statni spravy myslivosti podle ust. § 60 zakona
€. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich pfedpist, vydava k navrhu zadani Zmeény ¢. 2
Uzemniho planu Stfitez toto stanovisko:

Zmeény €. 3 (pc. 824/3)

.4 (pc. 771/2)

.7 (p€. 822/1 a 822/2)

.11 (p€. 871/2)

Navrhy upravit tak, aby hranice zamérl byly nejblize ve vzdalenosti do 30 m od okraje lesa.

O O O O

Zména ¢. 10 (p¢é. 585/9)
Navrh upravit tak, aby hranice zaméru byly nejblize ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa

Zmény €. 16 (p€. 771/3)
€. 21 (p¢€. 1058)
Navrhy vylougit.



Odavodnéni

Pfedmétné zaméry jsou umistény v bezprostfedni blizkosti lesa a jejich realizaci v pfedloZzeném
rozsahu by doSlo k poskozeni Zivotnich podminek zvéfe, ktera pro pastvu vyhledava okraje lesa
a pozemky bezprostfedné sousedici slesem. Pfi ztraté moznosti vyuzit k pastvé okraje lesa
a pozemky navazujici na okraj lesa, jsou pastevni moznosti zvéfe vyhradné uvnitf lesa a to ma za
nasledek zvySené spasani narostd lesnich drfevin pfi nezadouci koncentraci zvéfe v lesnich
porostech. Uprava rozsahu nebo vylougeni vy$e uvedenych zaméri je v souladu s ustanovenim § 8
odst. 2 zdkona o myslivosti, ktery uklada kazdému, kdo vstupuje se svou Cinnosti do pfirody, poCinat
si tak, aby nedochazelo k zbyte€nému poskozovani Zivotnich podminek zvéfe, a dale s ustanovenim
§ 14 odst. 1, lesniho zakona, ktery pofizovatellm uzemné planovaci dokumentace uklada povinnost
navrhnout a zdtvodnit takova feSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostredi
a ostatnich celospoleéenskych zajmi nejvhodnéj$i a navrhnout alternativni feSeni. Vyhotovitel
predmétné zaméry v predkladaném rozsahu nezdlvodnil a nepfedlozZil alternativni Feeni.

Organ statni spravy lest dale posuzuje v Uzemnich fizenich zameéry umistované ve vzdalenosti do
50 m od lesa a podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona, mlze tyto zaméry vazat na podminky. Timto
stanoviskem chce pfedejit situaci, kdy by bylo v ramci budouciho Uzemniho fizeni vydano takové
zavazné stanovisko, které by svymi podminkami znemoznilo nebo omezilo realizaci pozadovaného
zaméru. Proto k vySe uvedenym zamérlm organ statni spravy lest a myslivosti vydal toto stanovisko.

Prilohy
Priloha ¢. 1 — situa¢ni zakresy pfipustné velikosti pozemk( k zapracovani do izemniho planu (7 ks)

Pozadavky na vymezeni novych a uUpravy stavajicich zastavitelnych ploch budou
v zadani upraveny podle stanoviska organu ochrany zivotniho prostredi.

Presné umisténi cyklostezky v navaznosti na okoli bude feseno v podrobnéjsi
dokumentaci pro uzemni fizeni. Podrobnost nad ramec uzemniho planu tedy nebude
v zadani ani navrhu zohlednéna.



